Vysledky dotaznikového Setreni potreb materskych skol
v ramci projektu MAP OP VVV v jednotlivych ORP

Ministerstvo $kolstvi mladeze a télovychovy CR
Operaéni program Vyzkum, vyvoj, vzdélavani 2014 - 2020

P Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

= EVROPSKA UNIE -
* . Evropské strukturalni a investiéni fondy
* -

Oblasti rozvoje z projektu OP VVV u matefskych skol
1. Podpora inkluzivniho / spoleéného vzdélavani M$
1. Rozvoj ¢tenarské,
a matematické pregramotnosti M$
1l. Podpora kompetenci k iniciativé a kreativité M$
IV. Podpora polytechnického vzdélavani M$
V. Podpora socialnich a ob&anskych dovednosti a dalSich kli¢ovych kompetenci M3
VI. Podpora digitalnich kompetenci pedagogickych pracovniki M3
VII. Rozvoj infrastruktury M$
—infrastruktura data



VYSTUPY Z DOTAZNIKOVEHO SETRENI POTREB MATERSKYCH SKOL

ORP (obec s rozsifenou pusobnosti): 5207 Jigin
v pFipadé Prahy se jednd o spravni obvody
Kraj: Cz052 Kralovéhradecky kraj
TABULKA €. 1 v ramci ORP v ramci kraje v ramci €R
pocet podil pocet podil pocet podil
Poiet Feditelstvi / pravnickych osob vykonavajicich &innost MS (dale jen MS): 3 100,0% 314 100,0% 5282 100,0%
(uvedenych v dobe Setfeni v Rejstfiku 3kol a skolskych zafizeni)
z toho kompletné vyplnilo dotaznik: 29 90,6% 292 93,0% 4688 88,8%
z toho nevyplnilo dotaznik:
(MS zvolila moznost nediéastnit se ikového Zeteni, M3 ikové Zetfeni ¢ila, M3 byla 3 9,4% 22 7,0% 594 11,2%
sloucena s jinou, pozastavila Einnost nebo byla zrusena)
Y vy 1) PSR ] P 2?)
TABULKA €. 2: Hlavni oblasti podporované z OP BofadiinodielpotienEkol EBriimerne Stave
v rdamci ORP v ramci kraje v ramci CR v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
A. Podpora inkluzivniho / spoleéného vzdélavani 2 3 3 2,50 2,50 2,51
B. Podpora rozvoje ¢tendfské pregramotnosti 4 4 4 2,73 2,67 2,63
C. Podpora rozvoje matematické pregramotnosti 5 5 5 2,55 2,47 2,41
D. Podpora kompetenci k iniciativé a kreativité déti 6 6 6 2,93 2,93 2,90
E. Podpora polytechnického vzdélavani 3 2 2 2,41 2,28 2,25
F. Rozvoj infrastruktury koly, v¢. rekonstrukei a vybaveni 1 1 1

Pozn.:
% Setazeni viech 6 hlavnich oblasti od 1 ( = nejvétsi potieba rozvijet danou oblast v rémci podpory z Evropské unie v letech 2016 — 2020) do 6 ( = nejmensi potfeba rozvijet danou oblast v ramci podpory z
Evropské unie v letech 2016 — 2020). Pofadi jednotlivych MS bylo v rdmci jednotlivych oblasti zprimérovdno a na zdkladé téchto hodnot bylo oblastem pfifazeno pofadi v rémci ORP / kraje / republiky. V pfipadé,
Ze primérnd hodnota pofadi byla u vice oblasti shodnd, bylo témto oblastem pFifazeno to nejvyssi pofadi (napf. oblast F md poradi "1", oblast B. a C. maji obé poradi "2", pofadi "3" je pak vynechdno a oblast A.
md aZ poradi "4" ... ).
2 pramérné hodnoceni aktudiniho stavu v rémci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnoceni aktudiniho stavu MS v pfislusnych oddilech dotazniku (1.; IL; lll. a IV.) na ndsledujici $kdle:
1. Vibec nebo témér se neuplatriuje (tzn. stadium prvotnich dvah, jak stav fesit)
2. Rozvijejici se oblast (tzn. promyslené cdsti, pocdtecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkéni édsti systému realizovdny na zékladni drovni, je prostor na zlepseni)
4. Idedini stav (tzn. funkéni systém, vytvorené podminky, zodpovédnost, pravidelnost, aktualizace na vnitini i vnéjsi podnéty)
Pokud jsou priimérné hodnoty v radmci ORP Eervené zvyraznény, znamend to, 7e jsou nizsi ne? priimérné hodnoty v rdmci CR (pokud jsou hodnoty shodné a presto je v rémci ORP ervené zvyraznéni, je rozdil
patrny aZ na tfetim &i dalsim desetinném misté).
Prumérné hodnoceni aktudlniho stavu je zndzornéno také v Grafu 1.

[ P 1) A et - e 2)
TABULKA C. 3: Dalsi oblasti podporované z OP EotadiipodISpatiebERal BIUmETne SE
v rdmci ORP v ramci kraje v ramci CR v rdmci ORP v ramci kraje v ramci CR
A. Jazykové vzdélavani 1 2 2
B. ICT v€etné potieb infrastruktury (podpora digitalnich kompetenci, konektivita skol) 2 1 1 2,97 2,89 2,89
C. Socidlni a ob¢anské dovednosti a dalsi klicové kompetence 3 3 3 3,11 3,11 3,04

Pozn.:
) Sefazeni dalsich oblasti od 1 ( = nejvétsi potieba rozvijet danou oblast v rdmci podpory z Evropské unie v letech 2016 — 2020) do max. 3 (= nejmensi potfeba rozvijet danou oblast v ramci podpory z Evropské
unie v letech 2016 — 2020). Pofadi jednotlivych MS bylo v rémci jednotlivych oblasti zprimérovdno a na zdkladé téchto hodnot bylo oblastem pfifazeno pofadi v rémci ORP / kraje / republiky. V pfipadé, e
pramérnd hodnota poradi byla u vice oblasti shodnd, bylo témto oblastem pfifazeno to nejvyssi pofadi (napf. oblast A. a B. miZe mit v obou pfipadech poradi "1", pofadi "2" je pak vynechdno a oblast C. md az
poradi "3").
? Pramérné hodnoceni aktudiniho stavu v rdmci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnoceni aktudiniho stavu MS v pfislusnych oddilech dotazniku (V. a VI.) na ndsledujici kdle:
1. Viibec nebo témér se neuplatriuje (tzn. stadium prvotnich dvah, jak stav resit)
2. Rozvijejici se oblast (tzn. promyslené Edsti, pocdtecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkéni Edsti systému realizovdny na zdkladni drovni, je prostor na zlepseni)
4. Idedini stav (tzn. funkéni systém, vytvorené podminky, zodpovédnost, pravidelnost, aktualizace na vnitini i vnéjsi podnéty)
V pfipadé oblasti B. "ICT véetné potreb infrastruktury (podpora digitdlnich kompetenci, konektivita Skol)" se primérné hodnoceni tyka digitdinich kompetenci pedagogickych pracovniki.
Pokud jsou priimérné hodnoty v rdmci ORP Cervené zvyraznény, znamend to, e jsou niz3i neZ priimérné hodnoty v ramci CR (pokud jsou hodnoty shodné a presto je v rdmci ORP Cervené zvyraznéni, je rozdil
patrny aZ na tretim ¢i dalsim desetinném misté).
Priimérné hodnoceni aktudliniho stavu je zndzornéno také v Grafu 1.
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Pridmérné hodnoceni MS v hlavnich a vedlejsich oblastech podporovanych z OP
na skale 1 (= viibec nebo témér se neuplatiiuje) az 4 (= idealni stav)

Ovramci ORP Hv ramci kraje

B v ramci CR

Inkluzivni / spole¢né
vzdélavani

2,73

Rozvoj Ctenarské
pregramotnosti

hlavni oblasti

Rozvoj matematické Kompetence k iniciativé Polytechnické

pregramotnosti

a kreativité déti

vzdélavani

vedlejsi oblasti

Digitalni kompetence  Socialni a ob¢anské
pedagogickych dovednosti a dalsi
pracovnik( klicové kompetence




1. PODPORA INKLUZIVNIHO / SPOLECNEHO VZDELAVANI

Podil M3 v rémci ORP O — ()
TABULKA &. 4: Inkluzivni / spoleéné vzdélévani plénujicich zlepseni ¥ rumeme hodnoceni aktudiniho stavu
2016-2018 | 2019-2020 | v ramciORP | v rémci kraje v ramei &R
1. Skola doksze pfijmout ke vzdélévani viechny déti bez rozdilu (véetné détis odiisnym 655% 172% 2,55 250 250
kulturnim prostFedim, socidlnim znevyhodnénim, cizince, déti se SVP apod.)
2. Skola je bezbariérova (jedna se o bezbariérovost jak vnEjs, tj. zpristupnéni skoly, tak 0% 0% 138 158 168
i vnitini. ti. pfizoisobeni a whbaveni tfid a dalich prostori skolv)
3. Skola umi komunikovat s détmi, rodici | pedagogy, vnimd jejch potfeby a systematicky | ¢, 1., 4% 307 118 313
roavii $kolni kulturu, bezoeéné a oteviené klima skolv
4. 3kola umoziiuje pedagogim navazat vztahy s mistnimi a regionalnimi skolami raznych
Grovni (spoleéné diskuze, sdileni dobré praxe, akce pro jiné skoly nebo s jinymi skolami 55,2% 24,1% 2,59 2,56 2,48
apod.)
5. Vedeni skoly wytvafi podminky pro realizaci inkluzivnich principti ve vzdélavani na
Sole (zajstovéni odborné, materidini a finanéni podpory, dalsiho vadélavéni ey 0% 252 261 250
pracovnikii, utent jich pracovniki; pravidelnd
metodicka setkani clend ického sboru ai.)
6. Skola upravuje organizaci a pribh vzdélavani v souladu s potfebami deti se — 4% a1 242 242
specidlnimi vzdélavacimi potfebami
7. Skola ma vytvofeny systém podpory pro déti se SVP (je vybavena kompenzaénimi/ 69,0% 13.8% 103 179 102
i i wuiva slufeb asistenta pedagoea atd.)
8. Pedagogové umi vyuZivat specialni pomiicky i kompenzaéni pomiicky 65,5% 10,3% 1,97 1,99 2,00
9. 3kola podporuje bezproblémovy prechod vech déti bez rozdilu na zakladni koly 65,5% 10,3% 3,10 315 316
10. é ji pii naplfiovani vzdélavacich potreb déti (napf. spolecny;
55,2% 20,7% 2,90 2,96 29
poradami tvkaiicimi se vzdélévani téchto déti anod.)
11. Pedagogové skoly jsou schopni vhodné prizpsobit obsah vzd&lavani, upravit formy
2 metody vzdélévani a nastavit riné trovné obiznost v souladu se specifiky a5 00% 2,90 282 277
a potfebami déti tak, aby bylo dosazeno a vyuito maximalnich moznosti vzdélavaného
ditste
12. Pedagogové umi spolupracovat ve vyuce s dalsimi pedagogickymi (asistent pedagoga,
dalsi pedagog) i nepedagogickymi pracovniky (tlumoénik do ceského znakového jazyka, 69,0% 69% 2,24 2,10 2,23
osobni asistent)
13. Skola zajituje détem se speciainimi vadélavacimi potiebami utast na aktivitich 655% 103% 107 181 188
nad ramec $kolni prace, které sméfuji k rozvoji dovednosti, schopnosti a postoj ditéte
14, Utitelé realizuj pedagogickou diagnostiku d&ti, vyhodnocui jeif vistedky a v souladu | ) ./ 310% 290 209 201
s nimi voli formv a metodv vvukv. reso. krokv dalsi éce o déti
15. Skola poskytuje vyuku ceského jazyka pro cizince 241% 37,9% 1,21 1,21 1,25
16. Pedagogové vyuzivaji v komunikaci s ditétem popisnou slovni zp&tnou vazbu, s86% 201% 270 261 284
wivfeii prostor k i ditéte a k rozvoii ieho motivace ke vzdélavani
17. Skola Kiade draz nejen na budovani viastniho uspéchu ditéte, ale ina odbouravani | gy ¢ 207% 207 208 303
bariér mezi lidmi, vede k sounélefitosti s ostatnimi détmi a dalsimi lidmi apod.
18. Utitelé vnimaji tvofivym zpisobem rozdily mezi détmi jako zdroj zkusenosti s52% 201% 310 209 202
2 iilefitost k vlastnimu seberozvoii
19. Skola i viechny déti uvédomovat si préva a povinnosti (vina, trest, spravedinost, s17% 276% 310 300 309
Umluva o pravech ditéte apod.)

Pozn.:

¥ pocet MS v ORP, které planuii zlepSeni daného prvku v pfislusném obdobi (MS mohla zvolit pouze jedno obdobi), vztazeny k celkovému poctu MS v ORP, které vyplnily dotaznik.

Zelené jsou zvyraznéné polozky, které MS plnuji nejéastéji zlepSovat.

“ pramérné hodnoceni aktudiniho stavu v rdmci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnocent aktudiniho stavu jednotlivych MS na ndsleduici $kde.

1. Viibec nebo téméF se neuplatiiuje (tzn. stadium prvotnich dvah, jak stav esit)
2. Rozvijejici se oblast (tzn. promyslené édsti, pocdtecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkéni &dsti systému realizoviny na zékladni drovni, je prostor na zlepseni)

4. Idedini stav (tzn. funkéni systém, vytvorené podminky, zodpovédnost, pravidelnost, aktualizace na vnitini i vngjsi podnéty)

Pokud jsou pramérné hodnoty v rémci ORP cervené zvyraznény, znamend to, Ze jsou nisi nez pramérné hodnoty v rémei CR (pokud jsou hodnoty shodné, a presto je

v rémci ORP Cervené zviraznéni. ie rozdil batrnv aZ na tfetim ¢i dalsim desetinném misté).

TABULKA &. 5: PFekatky v oblasti podpory inkluzivniho / spoletného vzdglavéni

Podil $kol naréZejicich na danou prekazku

v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Nedostatené financn zajistént personainich nakladd na préci s heterogennim skupinami det P P 5
(napf. asistenti pedagoga, i
21 En vzjemna ikace Skoly a rodiny &dani fesent konfliktd a probléma,
. ; . - 20,7% 10 15,1% (10) 18,5% (10)
nedostateénd schopnost koly obhajit vlastni nazory a postupy apod.)
3. Nedostatecna schopnost uitelt pracovat s heterogenni skupinou 34% (3) 10,6% (2] 9,7% (11)|
4. Velky potet déti ve tridach 69,0% 2) 70,9% @) 68,8% @)
5. Na Skolu je tlateno ze strany statu na rychlou zménu stavajiciho systému 37,9% ) 39,4% ) 31,2% 1)
6. Nezajem uditeld o zavedeni inkluzivniho prostredi skoly (nezajem o zménu metod, forem
. 34% () 6,8% (4) 67% 03)
a stylu préce)
7. Zrizovatel Skoly nepovaZuje téma inkluze za prioritu X 0 113% (1) 73% (2]
8. Problematika je nova, nerozumime ji, nemame Zadné zkuSenosti v oblasti inkluze/spoleéného 138% (1) 32,9% ) 29,4% )
9. Nedostatek prileZitosti ke vzd&lavani v oblasti inkluze/spoletného vzd&lavani pro pedagogy 44,8% (6) 27,4% ) 30,8% )
10. &na A/osvéta v oblasti Eného vzdélavani pro vétsinovou verejnost,
" o et el ) 58,6% (3) 40,8% (5) 432% ©)
pro rodice, pro rodice déti se potiebami apod.
N materialt, pomtcek a metodik v oblasti inkluze vE. metodické podpory ze g o w01% © w06% ©
strany MSMT
12. Nedostatek finan&nich prostredkd pro realizaci mimoSkolnfho v2d@Iavani pro znevihodnéné det . w66% @ w65% @
(napf. vystavy, exkurze, krouzky apod.)
13. Technickd nemoznost bezbariérovych uprav Skoly 552% ) 54,1% ©) 50,1% ©)
14.Jiné 27,6% ) 9,6% (13) 6,6% (1)
15. Zadné — ) 1,0% (15) 1,4% (15)
Pozn.:

# potet MS v ORP / kraji / republice, které nardzeji na prislusnou piekdzku, vztazeny k celkovému pottu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily dotaznik (M3

mohly zaskrtnout libovolné mnoZstvi prekdzek).
V zdvorce vedle podilu je uvedeno pofadi (1. = nejéastéji uvddénd prekdzka).
Znak "~" znamend, Ze na danou prekdzku nenardzela Zddnd Ms.

Znak "x" je uvédén:

v piipadé pofad, pokud je podil nulovy;

v rémci ORP u piekdzky & 7. misto podilu a pofad, pokud je potet MS nardzejicich na tuto prekdzku meni nebo roven 5.

Zelené jsou zvjraznéné nejéastéji uvddéné prekdzky.

Podil 3kol, které danou prekazku oznaily za

TABULKA €. 6: Nejvyznamnéjsi prekazky v oblasti podpory inkluzivniho / spoleéného vzdélavani nejvyznamnéjsi
VrAmciORP | v ramdi kraje v ramci CR
1. Nedostatecné financni zajisténi alnich nakladu aci s het imi ski deéti
edostatetn finanen! zajisten persondinich nakladu na praci s heterogennimi skupinami det B 21 B 2 B 2
(napt. asistentis pedagoga, i pracovniky)
2.1 et vadjemnd kace Kol a rodiny Fegent konfliktd a probléma, % o . 05% o
nedostateéna schopnost skoly obhdiit viastni nazory a postupy apod.)
3. Nedostateéna schopnost uéitelt pracovat s heterogenni skupinou _—) ') 0,4% (101
4. Velky potet déti ve tfidach 34,5% (1) 30,5% (1) 358% ()
5. Na skolu je tlaeno ze strany statu na rychlou zménu stavajiciho systému [~ 34% (5 2,8% (5
6. Nezajem utitelt o zavedeni inkluzivniho prostredi koly (nezajem o zm&nu metod, forem a stylu T T 0% @
préce) X
7. Zfizovatel skoly nepovazuje téma inkluze za prioritu —) X 0,6% (13)]
8. Problematika je nova, nerozumime ji, nemame Zddné zkusenosti v oblasti inkluze/spole¢ného
(oo ematial ! ! /sp 34% () 72% @) 50% ()
vzdélavar
9. Nedostatek pfileZitosti ke vzdélavani v oblasti inkluze/spoleéného vzdélavéni pro pedagogy - X 0 1,1% (11)]
10. ¢na A &ta v oblasti i & vzdélavani pro vétiinovou vefejnost,
" 2o dat Shg it o P g 6,9% () X 2,5% (1)
pro rodice, pro rodice déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami apod.
11. Nedostatek vzdélavacich materialt, pomicek a metodik v oblasti inkluze vé. metodické podpory ze
34% (5) X 2,0% ()
strany MSMT
12. Nedostatek finanénich prostfedki pro realizaci mimoskolniho vzdélavani pro znevyhodnéné déti W W 27% ©)
(napf. vystavy, exkurze, krouzky apod.) !
13. Technicka nemoinost bezbariérovych tprav skoly 20,7% 6) 185% 6 129% 6
14.Jiné - W x 15% (9)
15. Zadné - X ) 1,4% (10)
Pozn.:

* pocet M3 v ORP / kraji / republice, které danou prek
dotaznik (MS mohla zvolit pouze jednu nejvyznamnéisi prekdzku).

V z6vorce vedle podilu e uvedeno pofadi (1. = piekdzka, kterd byla nejastéji uvadénd jako nejvyznamnési).
Znak "~" znamend, Ze danou prekdzku neoznacila 2ddnd MS za nejvjznamnéjsi .
Znak "x" je uvddén:

v piipade potadi, pokud je podil nulovy;

v rdmci ORP misto podilii a poradi (kromé prviho poradi), pokud byla jako nejvyznamné]

i zvolena i prek

#ku oznacily za nejvyznamnéjsi, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily

v rémi kraje misto podild a pofadi, pokud byla jako nejvyznamnéjsi zvolena i prekdzka &7 a zéroveit prislusnou prekdzku (¢ 1~ 15) zvolilo za nejvyznamnéjsi

méné nez 10 MS.
Zelené jsou zvyjraznéné prekazky, které byly nejcastéii uvddéné jako nejvyznamnési.




11. ROZVO) CTENARSKE PREGRAMOTNOSTI

Podil M3 v ramci ORP — S
TABULKA €. 7: Ctendfskd pregramotnost zlepgeni ! rumerme hodnocentaktuginino stavu
2016-2018 | 2019-2020 | v ramci ORP v ramci kraje v rémci CR
1'Sk,°|,a po'dporuje rOZ\fOJ ct'enarske pregramo'tmszt’l a fe¢ovych aktivit v ramci $kolnich 55,.2% 27,6% 2,97 2,97 2,90
vzdélavacich programd (ma cile)
2,' UcltteJe mS rozvufjl své zvnarlo'stl' v oblasti ¢tenaiské pregramotnosti a vyuZivaji je ve 62,1% 20,7% 2,86 2,87 2,76
vvchové (kurzy dalSiho vzdélavani, studium literatury ai.)
3. Ucitelé vyuZivaji poznatkd v pn:axl a Sdl|e]]l d?brou praxi v oblasti rozvoje ¢tenarské 51,7% 27,6% 2,59 2,51 2,39
pregr i mezi sebou i s utiteli z jinych Skol
4. Ve 3kole existuje a/nebo je vyuZivana knihovna ($kolni, mistni) 48,3% 24,1% 2,93 2,82 2,85
5. Ve Skole jsou realizovany akce pro d&ti na podporu ttenafské pregramotnosti a zvygeni
motivace ke &tendstvi (napf. vystavy détskych knih, kniznich ilustraci, malovani d&je 51,7% 24,1% 3,10 2,91 2,89
pohédkovvch pfibéh, hrv na postavy z kin apod.)
6. Skola informuje a spolupracuje v oblasti rozvoje ttenarské pregramotnosti s rodici
(napF. predstaveni sluzeb 3koly v oblasti étendské pregramotnosti, sluzeb knihovny, 72,4% 17,2% 2,59 238 2,34
krouzkd, aktivit spoienvch s Etenaf i apod.)
7. Ve kole exlst:J’e &tenarsky podnétné prostredl (Etenarské koutky, nasténky, misto pro 51,7% 20,1% 3,07 2,88 2,86
apo

8. Skola disponuje dostatecnym technickym a materidlnim zabezpecenim v oblasti 62,1% 31,0% 2,41 2,56 2,57
Ctendrské pr
9. Ve 3kole j: JSOL! vyuzivany interaktivni metody a pomicky v oblasti rozvoje ctenarské 55,2% 37,9% 2,03 2,08 2,02
pregr
?D, S!(j)\a’pravidelne nakupuje aktudlni beletrii a dalsi literaturu, multimédia pro rozvoj 58,6% 37,9% 2,76 2,73 2,73
Ctenaiské pregramotnosti

Pozn.:

) pocet MS v ORP, které planuji zlepseni daného prvku v piislusném obdobi (M§ mohla zvolit pouze jedno obdobi), vztaZeny k celkovému poctu MS v ORP, které vyplnily
dotaznik.

Zelené jsou zvjraznéné polozky, které MS plénuji nejastéji zlepsovat.

“ Priimérné hodnoceni aktudliniho stavu v rémci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnoceni giniho stavu ji ivych MS na nd: jici skale:
1. Vibec nebo témér se neuplatriuje (tzn. stadium prvotnich uvah, jak stav fesit)
2. Rozvijejici se oblast (tzn. promyslené cdsti, pocatecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkéni édsti sysremu reahmvany na zak/adnl urovni, je prostor na zlepseni)
4. IdedlIni stav (tzn. funkéni systém, vytvore t, pravi izace na vnitni i vnéjsi podnéty)
Pokud jsou primérné hodnoty v rémci ORP cervené zvyrazneny, znamend to, 7e jsou niZsi nez pramérné hodnoty v ramci CR (pokud jsou hodnoty shodné, a presto je
v rdmci ORP cervené zviraznéni. ie rozdil batrnv aZ na tfetim &i dalsim desetinném misté).

ma J )
TABULKA C. 8: Pfekazky v oblasti rozvoje Etenafské pregramotnosti e e e D (A A0 L L
v ramci ORP v ramci kraje v rémci CR
1. Nedostatek stabilni finanéni podpory pro rozvoj prislusné pregramotnosti (nedostatecné materialné
technické zazemi, chybéjici finance na inovace a vyménu pomcek k rozvoji pregramotnosti, 69,0% (1) 55,1% (1) 57,3% (1)
¢ny pocet pomicek apod.)
2. Nedostatetnd kvalita didaktickych materiald (pracovnilisty, lohy, rébusy apod.) 17,2% () 14,4% (10) 12,5% (13)
3. interaktivnich metod a pomucek pro rozvoJ pr 55,2% (2) 50,3% (2) 51,9% (2)
4. Nedostatecné uplatncva i metod a forem &lavani ve vztahu k heterogennim am déti 13,8% (7) 13,7% (1) 13,6% 12)
5. ¢né uplatii dividualniho pfistupu k détem 13,8% (7) 13,4% (12) 15,2% (10
6. Nedostupnost informagnich a komunikaénich technologif pro rozvoj pFislusné gramotnosti 10,3% ) 20,9% 8) 26,2% ()
7 prilezitosti ke vzdélavani ickych pracovniki v oblasti pfislusné pregramotnosti 6,9% (11) 20,9% (8) 24,4% (8)
8. l\iedovst?tecny rozvoj mentonngu a da!s}ch kolegidlnich f\‘:vre‘r’v'\lpodaor\{ na kole Ye vztahu 31,0% @ 2.6% © 231% @)
k pfislusnym gr (mala kreativita, stereotyp vyucujicich, nizkd sebemotivace apod.)
9. Nepravidelnost aktivit v oblasti rozvoje pfislusné pregramotnosti 6,9% (11) 12,3% (13) 15,1% (1)
10. Nedostateény tlak na i i rozvoje pFislusné pregramotnosti na Grovni $koly — 3,8% 17) 4,8% (18)
11. ¢ny tlak na i i rozvoje prisludné pregr i na narodni Grovni - 6,5% (16) 8,5% (14)
12. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe 27,6% (5) 25,7% @) 29,4% )
13. Nezajem ze strany rodicd 10,3% (9) 22,6% (6) 25,0% (7)
14. Nedostatetn podpora ze strany zfizovatele — 3,4% (18) 5,7% (15)
15. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikli pro rozvoj pfislusné pregramotnosti 6,9% (11) 25,0% (5) 25,5% (6)
16. leka‘ un?ven kooperace s‘koly s délslml a‘kterv kyrozvoﬂ pregramotnosti (projekty se skolami, 305% 6 30,8% 6 28,5% @)
s obcemi, science centry, neziskovymi organizacemi apod.)
17. Jiny, pro 3kolu dulezity prvek 6,9% (11) 8,6% (14) 5,5% (16)
18. Zadné 6,9% (11) 6,8% (15) 4,9% (17

Pozn.:

Y potet MS v ORP / kraji / republice, které nardZeji na pfislusnou prekdzku, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily dotaznik (MS
mohly zaskrtnout libovolné mnozstvi pfekdzek).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno pofadi (1. = nejcastéji uvddénd prekdzka).

Znak "-" znamend, Ze na danou pfekdzku nenardzela zddnd MS.

Znak "x" je uvddeén:

— v pfipadé poradi, pokud je podil nulovy;

— v rdmci ORP u prekdzky & 14. misto podilu a pofadi, pokud je poéet MS nardzejicich na tuto pekdzku mensi nebo roven 5.

Zelené jsou zvyraznéné nejéasteji uvddeéné prekdzky.

Podil $kol, které danou piekazku oznatily za
TABULKA €. 9: Nejvyznamn@jsi prekézky v oblasti rozvoje &tenafské pregramotnosti nejvjznamnjsi ¥
v rdmci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Nedostatek stabilni finanéni podpory pro rozvoj prislusné pregramotnosti (nedostatecné materialné
technické zazemi, chybéjici finance na inovace a vyménu pomdicek k rozvoji pregramotnosti, 55,2% (1) 38,7% (1) 36,8% (1)
&ny pocet pomicek apod.)
2. Nedostatecna kvalita didaktickych materiald (pracovni listy, tlohy, rébusy apod.) 6,9% 2) X 1,4% (15)
3. Nedostatek interaktivnich metod a pomicek pro rozvoj pregramotnosti 6,9% 2) 14,7% (2) 14,2% (2)
4. Nedostate¢né uplatiiovani metod a forem vzdélavani ve vztahu k heterogennim skupindm déti - x) X 2,1% (13)
5. ¢né uplatfiovani individuélniho pfistupu k détem 6,9% (2) 4,5% (5) 4,7% (6)
6. Nedostupnost informacnich a komunikaénich technologii pro rozvoj pfisludné gramotnosti 6,9% (2) 3,4% (9) 3,8% (9)
7. prilezitosti ke vzdé ych pracovnik v oblasti pfislusné pregramotnosti - x) 4,8% (4) 5,2% (4)
8. Nedostatecny rozvoj mentoringu a dalsich kolegialnich forem podpory na 3kole ve vztahu 3.4% o 38% ) 03
k pfisludnym gr (mald kreativita, stereotyp vyuéujicich, nizké sebemotivace apod.) . ’ 3,0%
9. Nepravidelnost aktivit v oblasti rozvoje pfislusné pregramotnosti - () X W 1,6% (14)
10. Nedostate¢ny tlak na implementaci rozvoje pfisluiné pregramotnosti na trovni koly - () - ® 0,3% (18)
11. Nedostate¢ny tlak na implementaci rozvoje pfisluiné pregramotnosti na narodni Grovni - () X 0,8% (16)
12. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe - () 3,8% (1) 4,6% (8)
13. Nezajem ze strany rodic 3,4% (7) 41% (6) 6,4% (3)
14. Nedostatetna podpora ze strany zfizovatele - () X 0,5% (7)
15. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj pislusné pregramotnosti - ) X 47% 7)
16. Nizka uroven kooperace 3koly s dal3imi aktéry k rozvoji pregramotnosti (projekty se 3kolami, _ " Xt a1
s obcemi, science centry, neziskovymi organizacemi apod.) 2,7%
17. liny, pro 3kolu duleZity prvek 3,4% 7) 3,4% ©) 2,4% 12)
22. Zadné 6,9% (2) 6,8% (3) 4,9% (5)
Pozn.:
Y pocet M3 v ORP / kraji / republice, které danou prekdzku oznacily za nejvy: &jsi, vztazeny k c ému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily

dotaznik (M$ mohla zvolit pouze jednu nejvyznamnéjsi prekdzku).
V zdvorce vedle podilu je uvedeno poradi (1. = pfekdzka, kterd byla ne]casteﬂ uvddénd jako nejvyznamnéjsi).
2Znak "-" znamend, Ze danou prekdzku gila 2ddnd MS za
Znak "x" je uvddén:

— v pfipadé poradi, pokud je podil nulovy;

— v rdmci ORP misto podili a pofadi (kromé prviho pofadi), pokud byla jako nejvyznamnéjsi zvolena i prekdzka ¢. 14;

— v rdmci kraje misto podili a pofadi, pokud byla jako nejvyznamnéjsi zvolena i prekdzka ¢.14 a zéroveri pfislusnou pfekdzku (€. 1 - 22) zvolilo za nejvyznamnéjsi
méné nez 10 MS.

Zelené jsou zvyraznéné prekdzky, které byly nejcastéji uvddéné jako




1l. ROZVOJ MATEMATICKE PREGRAMOTNOSTI

Podil M3 v rédmci ORP P P
rimérné hodnoceni al niho sta
TABULKA €. 10: Matematicka pregramotnost anujicich zlepSeni y B ! aktuaind v
2016-2018 | 2019-2020 | v rémci ORP v ramci kraje v rdmci €R
1. Skola ;zodptaruje rozvoj matenl'\all\c)fe pregramotnosti v rémci $kolnich vzdélavacich 51,7% 31,0% 2,03 2,92 2,84
programi (md stanoveny konkrétni cile)
2.' Ucltev\e M3 rozvijeji své z[\arlolstllv oble?stl m.atematlckfe pregramotnosti a vyuzivaji je ve 51.7% 31,0% 283 2,78 266
vychové (kurzy dalSiho vzdélévani, studium literatury aj.)
3. Ucl(e\e‘MS' vyuzivaji pczna.tkv v Praxl a s.dwleiw. do.br?u'praiq v oblasti rozvoje 41,4% 41,4% 241 2,40 234
matematické pregramotnosti mezi sebou i s uciteli z jinych kol
4. 3kola syst?m?llcky rof i rnaternaf\c“kev mys\.enl (vyuZivani pfikladd k Feseni 51,7% 31,0% 2,55 2,51 2,46
a pochopeni kazdod h situaci, ndvstéva science center apod.)
5. skola podporuje individudIni praci s détmi s mimoradnym zajmem o poditani nebo 62,1% 20,7% 2,59 2,45 244
logiku
6. Skola informuje a spolupracuje v oblasti rozvoje matematické pregramotnosti s rodici 58,6% 20,7% 2,55 2,38 2,29
7. 3kola d‘ISp'DI’\UJe doslalecnym technickym a materialnim zabezpecenim pro rozvoj 86,2% 13,8% 241 2,38 235
matematické pregramotnosti
8. Ve skole Jsou. vyuzivany interaktivni metody a pomuicky v oblasti rozvoje matematické 72,4% 207% 2,10 2,09 2,01
pregramotnosti
9. Skola pravldélne nakupuje aktudlni literaturu, multimédia pro rozvoj matematické 79,3% 207% 2,55 2,34 2,28
pregramotnosti
Pozn.:

Y poget MS v ORP, které pldnuji zlepseni daného prvku v pfislusném obdobi (MS mohla zvolit pouze jedno obdobi), vztazeny k celkovému poétu MS v ORP, které vyplnily dotaznik.

Zelené jsou zvyraznéné polozky, které MS planuji nejéastéji zlepsovat.

“ Pramérné hodnoceni aktudlniho stavu v rémci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnoceni diniho stavu je

1. Viibec nebo téméF se neuplatriuje (tzn. stadium prvotnich uvah, jak stav fesit)
jejici se oblast (tzn. promyslené cdsti, pocatecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkéni édsti systému realizovdny na zdkladni drovni, je prostor na zlepseni)
4. Idedini stav (tzn. funkéni systém, vytvofené podmink pové , pravid
Pokud jsou pramérné hodnoty v rémci ORP Eervené zvyraznény, znamend to, Ze jsou ni
v rdmci ORP Cervené zvyraznéni, je rozdil patrny aZ na tfetim ci dalsim desetinném misté).

na vnitini i vnéjsi podnéty)
ne? priimérné hodnoty v ramci CR (pokud jsou hodnoty shodné, a presto je

yjch MS na ndsledujici skdle:

TABULKA €. 11: Prekazky v oblasti rozvoje matematické pregramotnosti

Podil $kol narazejicich na danou prekazku

v ramci ORP v ramci kraje v rémci €R
[ 1. Nedostatek stabilni finanéni podpory pro rozvoj prisluiné pregramotnosti (nedostatecné materiaing||

technické zazemi, chybéjici finance na inovace a vyménu pomcek k rozvoji pregramotnosti, 75,9% (1) 63,7% (1) 62,0% (1)
nedostateény polet pomicek apod.)
2. Nedostateéna kvalita didaktickych materidld (pracovni listy, dlohy, rébusy apod.) 17,2% (6) 15,4% (10) 14,2% (13)
3. Nedostatek interaktivnich metod a pomicek pro rozvoj pregramotnosti 58,6% (2) 52,1% (2) 54,8% (2)
4. Nedostateéné uplatiiovani metod a forem vzdélavani ve vztahu k heterogennim skupinam déti 17,2% (6) 13,7% (13) 14,4% (12)
5.1 ¢né uplatiiovéni individudiniho pFistupu k détem 17,2% (6) 15,1% (11) 15,7% (11)
6. Nedostupnost informacnich a ¢nich technologii pro rozvoj pfislusné gramotnosti 17,2% (6) 22,3% (8) 28,0% (5)
7.1 prilezitosti ke ickych pracovnik( v oblasti pFislusné pregramotnosti 10,3% (10) 23,3% (1) 27,4% (6)
8. Nedostatecny rozvoj mentoringu a dal3ich kolegiélnich forem podpory na 3kole ve vztahu

P 5 . o P . 34,5% () 25,0% (6) 251% (8)
k pfislusnym gramotnostem (mala kreativita, stereotyp vyuéujicich, nizkad sebemotivace apod.)
9. Nepravidelnost aktivit v oblasti rozvoje pfislusné pregramotnosti 10,3% (10) 14,4% (12) 18,0% (10)
10. ¢ny tlak na implementaci rozvoje pfislusné pregramotnosti na trovni $koly 3,4% (15) 4,8% (16) 5,7% (16)
11. ¢ny tlak na implementaci rozvoje pfislusné pregramotnosti na narodni trovni 3,4% (15) 6,5% (15) 9,1% (14)
12. moznosti pro sdileni dobré praxe 31,0% (4) 26,7% (4) 30,3% (4)
13. Nezdjem ze strany rodi¢d 10,3% (10) 22,3% (8) 24,1% (9)
14. ¢na podpora ze strany zfizovatele - 3,8% (18) 5,9% (15
15. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnik( pro rozvoj pFislusné pregramotnosti 10,3% (10) 25,7% (s) 26,3% (7)
16. Nizkd uroven kooperace 3koly s dal3imi aktéry k rozvoji pregramotnosti (projekty se kolami,

- . - . . 31,0% ) 31,8% () 30,4% (3)
s obcemi, science centry, neziskovymi organizacemi apod.)
17.Jiny, pro $kolu dilezity prvek 10,3% (10) 8,9% (14) 5,6% (17.)
18. 7adné 3,4% (15) 4,1% (17) 4,2% (18)
Pozn.:

Y poget M$ v ORP / kraji / republice, které nardzeji na pfislusnou prekdzku, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily dotaznik (MS

mobhly zaskrtnout libovolné mnoZstvi prekdZek).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno poradi (1. = nejcastéji uvadéna prekadzka).
Znak "-" znamend, Ze na danou prekdzku nenardela Zddnd MS.

Znak "x" je uvadén:

— v piipadé poradi, pokud je podil nulovy;

— v rdmci ORP u pfekdzky ¢. 14. misto podilu a pofadi, pokud je pocet MS nardZejicich na tuto pfekdzku mensi nebo roven 5.

Zelené jsou zvyraznéné nejcastéji uvddéné prekdzky.

Podil $kol, které danou pfekazku oznatily za

TABULKA €. 12: Nejvyznamn&jsi prekazky v oblasti rozvoje matematické pregramotnosti nejvyznamnéjsi
v ramci ORP v ramci kraje v rdmci €R
1. Nedostatek stabilni finanéni podpory pro rozvoj prisluiné pregramotnosti (nedostateéné materialng|
technické zazemi, chybéjici finance na inovace a vyménu pomiicek k rozvoji pregramotnosti, 51,7% (1) 38,7% (1) 35,7% (1)
nedostategny pocet pomiicek apod.)
2. Nedostatecna kvalita didaktickych materiall (pracovni listy, Glohy, rébusy apod.) 6,9% (2) X () 1,6% (15)
3. Nedostatek interaktivnich metod a pomiicek pro rozvoj pregramotnosti 6,9% (2) 15,8% (2) 16,2% (2)
4. Nedostatecné uplatiiovani metod a forem vzdélavani ve vztahu k heterogennim skupindm déti 3,4% (6) X x) 1,9% (14)
5 .Ned ¢né uplatriovani individualniho pfistupu k détem 6,9% 2) 4,5% ) 4,6% (5)
6. Nedostupnost informacnich a komunikacnich technologii pro rozvoj pfislusné gramotnosti 6,9% (2) 3,8% (8) 4,1% (9)
7. Ned k prileZitosti ke d 1 pracovnik v oblasti pFislu3né pregramotnosti - x) 55% ) 6,0% (3)
8. Nedostategny rozvoj mentoringu a dalSich kolegialnich forem podpory na 3kole ve vztahu
K pfislusnym gramotnostem (malé kreativita, stereotyp vyucujicich, nizk ivace apod.) 3@ 4% W 3% ™
9. Nepravidelnost aktivit v oblasti rozvoje pfislusné pregramotnosti - (x) X K 2,1% (13)
10. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje pfislusné pregramotnosti na trovni skoly - x) - W 0,2% (18]
11. Nedostate¢ny tlak na implementaci rozvoje pfisluné pregramotnosti na nérodni trovni 3,4% ) X 0,7% (16
12. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe 3,4% (6) 4,1% (6) 4,2% (8)
13. Nezajem ze strany rodict - (x) X K 4,6% (5)
14. Nedostatecna podpora ze strany zfizovatele - x) X ) 0,5% (17
15. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikii pro rozvoj pfisluiné pregramotnosti - ] X 500 @
16. Nizka Groven kooperace 3koly s dal3imi aktéry k rozvoji pregramotnosti (projekty se Skolami, _ " ‘ uy
s obcemi, science centry, neziskovymi organizacemi apod.) 3,0%
17. Jiny, pro $kolu dilezity prvek 3,4% (6) 3,4% 19) 2,5% (12)
22. Z4dné 3,4% 6) 4,1% (6) 4,2% (1)
Pozn.:
Y pocet MSv ORP/ kraji / republice, které danou prekdzku oznacily za nejvy. éjsi, vztazeny k c poctu MSv ORP / kraji / republice, které vyplnily

dotaznik (M$ mohla zvolit pouze jednu nejvyznamnéjsi prekdzku).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno pofadi (1. = pfekdzka, kterd byla nejcastéji uvadénd jako nejvyznamnéjsi).

Znak "-" znamend, %e danou prekdzku neoznaéila 2ddnd MS za nejvyznamnéjsi.
2Znak "x" je uvadén:
—v pfipadé pofadi, pokud je podil nulovy;

—v ramci ORP misto podilii a pofadi (kromé prviho pofadi), pokud byla jako nejvyznamnéjsi zvolena i piekdzka ¢. 14;
—v rdmci kraje misto podili a pofadi, pokud byla jako nejvyznamnéjsi zvolena i piekdzka ¢.14 a zdroveri pfislusnou prekdzku (¢. 1 —22) zvolilo za nejvyznamnéjsi

méné nez 10 MS.
Zelené jsou zvyraznéné prekdzky, které byly

ji uvddéné jako




1Il. PODPORA KOMPETENCI K INICIATIVE A KREATIVITE

Podil MS v ramci ORP orimermé hod ¢ aktudiniho stava ?
- ramérné hodnoceni aktudlniho sta
TABULKA C. 13: Podnikavost, iniciativa a kreativita planujicich zleps: iv 4 ! aktusint v
2016-2018 | 2019-2020 | v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Skola podporuje klicové kompetence k rozvoji kreativity podle RVP PV 48,3% 31,0% 3,10 3,09 3,02
2. L{f:ltele I’?ZYIJ?JI’SVE zr?alosFl v oblasti 'podpory kreativity a vyuzivaji je ve vychové (kurzy 55,2% 31,0% 3,03 2,03 2,92
dalsiho vzdélavani, studium literatury aj.)
3. Umf(éle VyUZ‘IVaJI po%natlv(}J v(pr?xha S(il|ej| dobrou praxi v oblasti rozvoje iniciativy a 69,0% 20,7% 2,76 2,56 2,57
kreativity mezi sebou i s uditeli z jinych kol
4. Skola s'ystemat‘l'ck\f ucn prl‘vkunv\ |ln|C|at|vy a kreativity, prostiedi i pfistup pedagogl 62,1% 24,1% 2,93 3,01 2,05
podporuije fantazii a iniciativu déti
5.’Skola navaZI pestré rnoznostl seberealizace déti, umoziiuje détem realizovat vlastni 55,2% 31,0% 2,93 2,99 2,97
napady (napt. dramatizace textu atp.)
6. Sk{)ka mfothJle a spollupracuvje v oblasti P?dpory komvpett,ancn k |r1|’C|at|ve a kreativité 48,3% 31,0% 3,03 3,08 3,01
s rodi¢i (napfr. ukazky prace s détmi pro rodice, dny otevienych dvefi apod.)
7. Skola disponuje dostateénym mnozstvim pomdicek pro rozvoj kreativity 72,4% 24,1% 2,59 2,66 2,70
8. VeAslfoIeAJ(? v rafmu vz'delaﬂvatilfio procesu nastaveno bezpecné prostredi pro rozvoj 51,7% 31,0% 3,07 3,10 3,08
kreativity, iniciativy a ndzord déti

Pozn.:

Y pocet MS v ORP, které plénuji zlepseni daného prvku v pfisluiném obdobi (MS mohla zvolit pouze jedno obdobi), vztazeny k celkovému poctu MS v ORP, které vyplnily dotaznik.
Zelené jsou zvyraznéné polozky, které MS pldnuji nejcastéji zlepsovat.

“ Priimérné hodnoceni aktudlniho stavu v radmci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnoceni aktudiniho stavu jednotlivych MS na ndsledujici $kéle:
1. Vibec nebo témér se neuplatriuje (tzn. stadium prvotnich uvah, jak stav resit)
2. Rozvijejici se oblast (tzn. promyslené cdsti, pocatecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkcni cdsti systému realizovdny na zdkladni trovni, je prostor na zlepseni)
4. Idedlni stav (tzn. funkéni systém, vytvorené podminky, zodpovédnost, pravidelnost, aktualizace na vnitini i vnéjsi podnéty)
Pokud jsou primérné hodnoty v ramci ORP ervené zvyraznény, znamend to, Ze jsou nizsi ne? primérné hodnoty v rémci CR (pokud jsou hodnoty shodné, a presto je
v rdmci ORP Cervené zwraznéni. ie rozdil patrnv aZ na tfetim ¢i dalsim desetinném misté).

TABULKA €. 14: Prekazky v oblasti podpory kompetenci k iniciativé a kreativité podilskelnariiciicchipadanculpicia s !
v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR

1. Maly zajem a stereotypni pristup pedagogli k podpore iniciativy a kreativity 3,4% (6) 12,3% (5) 12,2% (5)
2. Management $koly nepovaZuje téma za prioritu - K 0,7% (8) 1,5% ()
3. Zfizovatel $koly nepovaZuje téma za prioritu X (x) 3,8% (7) 4,7% (1)
4. Nedostatek pfilezitosti k dal$imu vzdélavani pedagogickych pracovniki v oblasti rozvoje iniciativy

a kreativity 20,7% (2) 28,4% (3) 26,2% (3)
i;iii?:\;amk finanénich prostiedkl pro zajisténi pomlcek, literatury apod. pro rozvoj iniciativy a 82.8% () 64.4% () 63,8% )
6. Nedostupnost informaénich a komunikacnich technologii pro rozvoj iniciativy a kreativity 13,8% (3) 31,8% (2) 29,8% (2)
7.Jiné 3,4% (6) 8,2% (6) 6,6% (6)
8. Z4adné 13,8% (3) 14,0% (4) 13,7% (4)

Pozn.:

Y poget MS v ORP / kraji / republice, které nardZeji na pfislusnou prekdzku, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily dotaznik (MS
mohly zaskrtnout libovolné mnoZstvi prekdZek).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno poradi (1. = nejéastéji uvddénad prekdzka).

Znak "-" znamend, Ze na danou prekdzku nenardzela 7ddnd MS.

Znak "x" je uvadén:

— v pfipadé poradi, pokud je podil nulovy;

— v rémci ORP u pfekdzky & 3. misto podilu a pofadi, pokud je pocet MS nardZejicich na tuto pfekdzku mensi nebo roven 5.

Zelené jsou zvyraznéné nejcastéji uvadéné prekdazky.

Podil $kol, které danou prekazku oznadily za
TABULKA €. 15: Nejvyznamnéjsi prekazky v oblasti podpory kompetenci k iniciativé a kreativité nejvyznamnéjsi 9
v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR

1. Maly zéjem a stereotypni pfistup pedagogl k podpofe iniciativy a kreativity - (x) X (x) 6,4% (5)
2. Management $koly nepovaZuje téma za prioritu - (x) X () 0,4% (&)
3. Ztizovatel skoly nepovazuje téma za prioritu X (x) X (x) 0,9% (7)
4. Nedostatek pfilezitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovniki v oblasti rozvoje iniciativy

a kreativity B ® X 10,3% &)
5. Nedostatek financnich prostfedku pro zajisténi pomucek, literatury apod. pro rozvoj iniciativy a

kreativity * . e 53,9
6. Nedostupnost informacnich a komunikacnich technologii pro rozvoj iniciativy a kreativity X (x) X () 10,2% (4)
7.Jiné - (x) X (%) 4,9% (6)
8.Zadné X K 14,0% (2) 13,7% (2)

Pozn.:

Y poget MS v ORP / kraji / republice, které danou prekdzku oznacily za nejvyznamnéjsi, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily
dotaznik (MS mohla zvolit pouze jednu nejvyznamnéjsi prekdzku).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno pofadi (1. = pfekdzka, kterd byla nejéastéji uvadénd jako nejvyznamnéjsi).

Znak "=" znamend, Ze danou prekdzku neoznadila Zddnd MS za nejvyznamnéjsi .

Znak "x" je uvadeén:

— v pripadé poradi, pokud je podil nulovy;

— v ramci ORP misto podilii a poradi (kromé prviho pofadi), pokud byla jako nejvyznamnéjsi zvolena i prekdzka ¢. 3;

— v rdmci kraje misto podilu a pofadi, pokud byla jako nejvyznamnéjsi zvolena i pfekdzka ¢.3 a zdrovern prislusnou prekdzku (¢. 1 —8) zvolilo za nejvyznamnéjsi méné
neZ 30 MS.

Zelené jsou zvyraznéné prekdzky, které byly nejcastéji uvddéné jako nejvyznamnéjsi.



IV. PODPORA POLYTECHNICKEHO VZDELAVANI

Podil MS v ramci ORP orimermé hod ¢ aktudiniho stava ?
TABULKA &. 16: Polytechnické vzd@lavani planujicich zlepzeni ¥ rumerne nodnocent aktuainino stavu
2016-2018 | 2019-2020 | v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Technické, pfirodovédné a environmentalni vzdélavani je na nasi skole realizovano 44,8% 37,9% 2,93 2,95 2,85
v souladu s RVP PV
2. Ve ékole e><|sttue osoE)a zodpovedt\'a zaﬁ rozvoj polytechnického vzdélavani, schopna 48,3% 31,0% 1,34 1,64 1,60
poradit, doporuéovat détem nebo uditelim
3.} Umtevle MS rozw!(en své Zvn:f‘lO,St,l v oblfastl pAontechnchkeho vzdélavani a vyuzivaji je ve 55,2% 34,5% 2,62 2,56 2,50
vychové (kurzy dalsiho vzdélavani, studium literatury aj.)
4. Ucitelé MSlvyuZ|veiJ|,pC)lzrjatky}/ praxi a'z Sdl!('éjl (‘jokirolu prvaX| v oblasti rozvoje 48,3% 37,9% 2,55 2,35 2,27
polytechnického vzdélavani mezi sebou i s uditeli z jinych kol
5. Skola disponuje vzdélavacimi materidly pro vzdélavani polytechnického charakteru 65,5% 24,1% 2,55 2,29 2,29
6. Skola aktivné spolupracuije s jinymi MS a Z$ v oblasti polytechniky 55,2% 34,5% 1,69 1,58 1,60
7. Skola podporuje samostatnou praci déti v oblasti polytechnického vzdélavani 55,2% 34,5% 2,72 2,58 2,55
8. Skola podporuje individudIni praci s détmi s mimoradnym zajmem o polytechniku 48,3% 34,5% 2,52 2,30 2,24
9. Skola informuije a spolupracuje v oblasti polytechnického vzdé&lavéni s rodici (napft.
vystavky praci, pfedstaveni systému Skoly v oblasti polytechnického vzdélavani, krouzkd, 58,6% 17,2% 2,69 2,46 2,41
aktivit apod.)
10. Skola c{lsponUJeldo,statecnvym ,technlcklea materlalnlm{ zabezpecenim pro rozvijeni 62,1% 34,5% 2,48 2,32 231
prostorového a logického mysleni a manualnich dovednosti
11. VSI(,Ol? \{yuzlva informacdni a komunikaéni technologie v oblasti rozvoje polytechnického 58,6% 31,0% 241 2,05 2,02
vzdélavani
Pozn.:

Y potet MS v ORP, které pldnuji zlepseni daného prvku v pfislusném obdobi (MS mohla zvolit pouze jedno obdobi), vztazeny k celkovému poctu MS v ORP, které vyplnily dotaznik.
Zelené jsou zvyraznéné polozky, které MS pldnuji nejéastéji zlepsovat.

“ Priimérné hodnoceni aktudliniho stavu v rédmci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnoceni aktudliniho stavu jednotlivych MS na ndsledujici skdle:
1. Vabec nebo témér se neuplatriuje (tzn. stadium prvotnich dvah, jak stav resit)
2. Rozvijejici se oblast (tzn. promyslené cdsti, pocatecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkéni Edsti systému realizovdny na zdkladni drovni, je prostor na zlepseni)
4. Idedlni stav (tzn. funkcni systém, vytvorené podminky, zodpovédnost, pravidelnost, aktualizace na vnitini i vnéjsi podnéty)
Pokud jsou primérné hodnoty v rdmci ORP Cervené zvyraznény, znamend to, Ze jsou niZsi neZ primérné hodnoty v rémci CR (pokud jsou hodnoty shodné, a presto je
v ramci ORP Cervené zvwvraznéni. ie rozdil patrnv aZ na tretim Ci dal$im desetinném misté).

o ¥ PR TN v <y 1)
TABULKA €. 17: Piekazky v oblasti podpory polytechnického vzdélavani Podil Skol narazejicich na danou pfekazku )
v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Nevhodné ¢i zadné vybaveni pomuckami pro rozvoj polytechnického vzdélavani (vybaveni trid,
vivy - . 27,6% (3) 42,1% (3) 40,7% (3.
heren, hrist, keramickych dilen apod.)
2. Nedostatecna podpora déti se zajmem o polytechnické vzdélavani jejich rodici 10,3% (6) 16,4% (6) 18,9% (6
3. Maly zéjem pedagogti o podporu polytechnického vzdélavani nebo strach o bezpecnost déti 6,9% (7) 17,1% (5) 20,3% (5)
4. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj polytechnického vzdélavani 55,2% (2) 47,9% (2. 48,2% (2.
5. Nedostatek financi na podporu polytechnického vzdélavani 86,2% (1) 65,4% (1) 67,2% (1)
6. Nedostatek prileZitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovniki v oblasti polytechniky 13,8% (4) 29,1% (4) 32,3% (4)
7. liné 13,8% (4) 9,2% (1) 7,1% (1)
8. Z4dné 6,9% (7) 5,5% (&) 4,8% (8)

Pozn.:

Y potet MS v ORP / kraji / republice, které nardZeji na pfislusnou prekdzku, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily dotaznik (MS
mobhly zaskrtnout libovolné mnoZstvi prekdzek).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno poradi (1. = nejcastéji uvddénd prekdzka).

Znak "-" znamend, ?e na danou prekdzku nenardzela ?ddnd MS.

Znak "x" je uvddén v pripadé poradi, pokud je podil nulovy.

Zelené jsou zvyraznéné nejcastéji uvddéné prekdzky.

Podil $kol, které danou pirekazku oznadily za
TABULKA €. 18: Nejvyznamnéjsi prekazky v oblasti podpory polytechnického vzdélavani nejvyznamnéjsi 9
v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Nevhodné ¢i Zadné vybaveni pomtickami pro rozvoj polytechnického vzdélavani (vybaveni tfid,
giw . ,y . P P ) poly oy 13,8% (2) 18,2% (2) 14,1% (2)
heren, hrist, keramickych dilen apod.)
2. Nedostatec¢na podpora déti se zdjmem o polytechnické vzdélavani jejich rodici 3,4% (5. 3,8% (&) 4,5% (7)
3. Maly zdjem pedagogl o podporu polytechnického vzdélavani nebo strach o bezpec¢nost déti - (x) 5,5% (6) 6,0% (5)
4. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj polytechnického vzdélavani 10,3% 3) 12,0% (3) 13.5% (3)
,270
5. Nedostatek financi na podporu polytechnického vzdélavani 65,5% () 41,4% (1) 43,8% (1)
6. Nedostatek pfileZitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovnikil v oblasti polytechniky - (x) 7,9% (4) 8,9% (4)
7. liné - ® 5,8% (5) 4,4% (8)
11. Z4dné 6,9% () 5,5% (6 4,8% (6)

Pozn.:

Y potet MS v ORP / kraji / republice, které danou prekdzku oznacily za nejvyznamnéjsi, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily
dotaznik (MS mohla zvolit pouze jednu nejvyznamnéjsi prekdzku).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno poradi (1. = prekdzka, kterd byla nejcastéji uvadénd jako nejvyznamnéjsi).

Znak "-" znamend, Ze danou prekdzku neoznacila zddnd MS za nejvyznamnéjsi .

Znak "x" je uvddén v pfipadé poradi, pokud je podil nulovy.

Zelené jsou zvyraznéné prekdzky, které byly nejcastéji uvdadéné jako nejvyznamneéjsi.



V. PODPORA SOCIALNICH A OBCANSKYCH DOVEDNOSTI A DALSICH KLIEOVYCH KOMPETENCI

Podil MS v ramci ORP L. ) o -
TABULKA €. 19: Socialni a obéanské dovednosti a dalsi kli¢ové kompetence planujicich zlepseni 9 Primérmé hodnoceni aktudlniho stavu
2016-2018 | 2019-2020 | v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Ve 8kole je péstovdna kultura komunikace mezi vSemi tcastniky vzdélavani 51,7% 31,0% 3,10 3,24 3,18
2. Ve skole je péstovano kulturni povédomi a kulturni komunikace (tj. rozvoj tvaréiho
vyjadfovani myslenek, zazitkG a emoci riznymi formami vyuzitim hudby, divadelniho 51,7% 27,6% 2,97 3,09 3,07
uméni, literatury a vizualniho uméni)
3. Uvnitt skoly se péstuje vzajemna spoluprace ucitele, rodica a déti 51,7% 27,6% 3,14 3,22 3,14
4. Skola buduje povédomi o etickych hodnotéch, ma formalné i neformalné jednoznaéné
nastavena a sdilend spravedliva pravidla spole¢enského chovani a komunikace, kterd se 48,3% 31,0% 3,14 3,25 3,17
dodrzuii
5. Skola u déti rozviji schopnosti sebereflexe a sebehodnoceni 48,3% 20,7% 3,17 2,99 2,93
6. Skola rozviji schopnost Fict si o pomoc a ochotu nabidnout a poskytnout pomoc 51,7% 20,7% 3,21 3,13 3,07
7. Skola rqzviji vztah k bezpe¢nému pouzivéni informacnich, komunikacnich a dalSich 55,2% 34,5% 2,79 2,56 2,49
technologif
8. Skola rozviji schopnost déti utit se 55,2% 13,8% 3,21 3,15 3,11
9. Vyuka sméFujfE k pfipravé na vyuku v zakladni $kole, k zakladnim spole¢enskym 51,7% 13,8% 331 3,34 3,25
|__ndvykdm a pravidldm chovéni v rdznych prostiedich

Pozn.:

Y pocet MS v ORP, které plénuji zlepseni daného prvku v pfisluiném obdobi (MS mohla zvolit pouze jedno obdobi), vztaZeny k celkovému poctu MS v ORP, které vyplnily dotaznik.
Zelené jsou zvyraznéné polozky, které MS pldnuji nejcastéji zlepsovat.

% pramérné hodnoceni aktudiniho stavu v rémci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnoceni aktudiniho stavu jednotlivych MS na ndsledujici $kdle:
1. Vabec nebo témér se neuplatriuje (tzn. stadium prvotnich dvah, jak stav resit)
2. Rozvijejici se oblast (tzn. promyslené cdsti, pocatecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkéni Edsti systému realizovdny na zdkladni drovni, je prostor na zlepseni)
4. Idedlni stav (tzn. funkcni systém, vytvorené podminky, zodpovédnost, pravidelnost, aktualizace na vnitini i vnéjsi podnéty)
Pokud jsou primérné hodnoty v rdmci ORP Cervené zvyraznény, znamend to, Ze jsou niZsi neZ primérné hodnoty v rémci CR (pokud jsou hodnoty shodné, a presto je
v ramci ORP Cervené zvyraznéni, je rozdil patrny aZ na tretim Ci dal$im desetinném misté).



V1. PODPORA DIGITALNICH KOMPETENCi PEDAGOGICKYCH PRACOVNIKU

Podil MS v rdmci ORP

. Priimérné hod i aktualniho stavu *
TABULKA C. 20: Digitalni kompetence pedagogickych pracovniki planujicich zleps: iy rumerne hodnoceni aktuainino stavu

2016-2018 | 2019-2020 | v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR

1. Pedagogové maji zakladni znalosti prace s pocitacem a vyuzivaji je pro sebevzdélavani a

pfipravu na vzdélavani déti (prace 75,9% 10,3% 2,97 2,85 2,83
s operacnim systémem, aplikacemi, soubory, tvorba textovvch dokumentd apod.)
2. Pedagogové maji zakladni znalosti prace s internetem a vyuzivaji je pro sebevzdélavani
a pfipravu na vzdélavani déti (vyhledavani, stahovani, tisk podkladid pro praci s détmi, 69,0% 13,8% 2,97 2,93 2,95
znalost bezpecného chovéni na internetu apod.)

Pozn.:

Y poget MS v ORP, které pldnuji zlepseni daného prvku v pfislusném obdobi (MS mohla zvolit pouze jedno obdobi), vztaZeny k celkovému poctu MS v ORP, které vyplnily dotaznik.
Zelené jsou zvyraznéné polozky, které MS pldanuji nejcastéji zlepSovat.

“ priimérné hodnoceni aktudliniho stavu v rdmci ORP / kraje / republiky vychdzi z hodnoceni aktudliniho stavu jednotlivych MS na ndsledujici skdle:
1. Vabec nebo témér se neuplatriuje (tzn. stadium prvotnich dvah, jak stav resit)
2. Rozvijejici se oblast (tzn. promyslené ¢dsti, pocatecni realizace)
3. Realizovand oblast (tzn. funkcni Edsti systému realizovdny na zdkladni drovni, je prostor na zlepseni)
4. Idedlni stav (tzn. funkcni systém, vytvorené podminky, zodpovédnost, pravidelnost, aktualizace na vnitini i vnéjsi podnéty)
Pokud jsou primérné hodnoty v ramci ORP ervené zvyraznény, znamend to, Ze jsou nizsi ne# priimérné hodnoty v rémci CR (pokud jsou hodnoty shodné, a presto je
v ramci ORP Cervené zvwvraznéni, ie rozdil patrnv aZ na tretim Ci dal$im desetinném misté).

o ¥ PR TN v 1y 1)
TABULKA €. 21: Piekazky v oblasti podpory digitalnich komp i pedagogickych pracovnika Podil Skol narazejicich na danou pfekazku )
v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR
1. Nevhodné / zastaralé ICT vybaveni 65,5% (2) 49,0% (2) 46,4% (2)
2. Nedostat’ek prileZitosti k dalSimu vzdélavani pedagogickych pracovniki v oblasti digitalnich 20,7% ) 387% ) 318% @)
kompetenci
3. Nedostatek financi na pofizeni moderniho ICT vybaveni (véetné Udrzby stévajici techniky) 89,7% (1) 69,9% (1) 74,7% (1)
4. Jiné 6,9% (4) 8,2% (4) 8,0% (5)
5. Z4dné 3,4% (5 7,9% (5) 9,7% (4
Pozn.:

Y poget MS v ORP / kraji / republice, které nardZeji na pfislusnou prekdzku, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily dotaznik (MS
mohly zaskrtnout libovolné mnoZstvi prekdzek).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno pofadi (1. = nejéastéji uvddénad prekdzka).

Znak "-" znamend, Ze na danou prekdzku nenardzela Zddnd MS.

Znak "x" je uvddén v pfipadé poradi, pokud je podil nulovy.

Zelené jsou zvyraznéné nejcastéji uvadéné prekazky.

” 5 : ) » ) Podil $kol, které danou piekazku oznacily za

TABULKA C. 22: Nejvyznamnéjsi prekazky v oblasti podpory digitalnich komp i pedagogickych ., )
. nejvyznamnéjsi
pracovnikt
v ramci ORP v ramci kraje v ramci CR

1. Nevhodné / zastaralé ICT vybaveni 10,3% (2) 11,0% @3) 9,5% (4)
2. Nedostatek pfilezitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovnik(i v oblasti digitalnich

ek p pedagogickych p € 34% G 15,8% () ., @
kompetenci 12,3%
3. Nedostatek financi na pofizeni moderniho ICT vybaveni (véetné tdrzby stavajici techniky) 79,3% (1) 58,9% (1) 63,3% (1)
4. Jiné 3,4% 3) 6,5% (5) 5,2% (5)
5. Zadné 34% () 7,9% (4) 9,7% ()

Pozn.:

Y poget MS v ORP / kraji / republice, které danou prekdzku oznacily za nejvyznamnéjsi, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily
dotaznik (MS mohla zvolit pouze jednu nejvyznamnéjsi prekdzku).

V zdvorce vedle podilu je uvedeno poradi (1. = pfekdzka, kterd byla nejéastéji uvadénd jako nejvyznamnéjsi).

Znak "-" znamend, %e danou prekdzku neoznacila Zddnd MS za nejvyznamnéjsi .

Znak "x" je uvddén v pripadé poradi, pokud je podil nulovy.

Zelené jsou zvyraznéné prekdzky, které byly nejcastéji uvddéné jako nejvyznamnéjsi.



VII. ROZVOJ INFRASTRUKTURY MATERSKYCH SKOL

TABULKA €. 23: Investice v letech 2010-2015 v ramci ORP | v ramci kraje | v ramci CR

Celkovy podil $kol, které v poslednich 5 letech investovaly z EU do infrastruktury Skoly

) N . A " 37,9% 40,4% 39,2%
(stavba, rekonstrukce, modernizace budovy, uéebny, mistnosti, dvora atp.)
Celkovy podil $kol, které v poslednich 5 letech investovaly z EU do vnitfniho vybaveni
. 2 13,8% 25,7% 24,0%
Skoly

Pozn.:

% pocet M$ v ORP / kraji / republice, které v poslednich 5 letech investovaly v ramci evropskych projekt( do infrastruktury skoly (stavby,
rekonstrukce ...) alespori v jedné z 10 konkrétnich poloZek staveb a rekonstrukci (viz ndsledujici tabulka "Stavby, rekonstrukce"),

vztaZeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice, které vyplnily dotaznik.

2 pocet MS v ORP / kraji / republice, které v poslednich 5 letech investovaly v ramci evropskych projekt( do vnitfniho vybaveni
v alespori jedné z 15 konkrétnich poloZek vybaveni (viz tabulka "Vybaveni"), vztaZeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice,

které vyplnily dotaznik.

TABULKA €. 24: Stavby, rekonstrukce

Podil M3, které v poslednich 5 letech
investovaly z EU do pfislu$né stavby /

Podil M3 v rdmci ORP
plénujicich stavét /

Podil M3 v ramci
ORP jejichz plan se

rekonstrukce Skoly ! rekonstruovat ? bude tykat
v rémci ORP | v rémci kraje | v rémci CR | 20162018 | 2019-2020 | bezbariérovosti®!

1. Nova vystavba nebo pfistavba budov 3,4% 4,5% 6,9% 3,4% 6,9% 10,3%
2. Bezbariérové stavebni Upravy a rekonstrukce 3,4% 3,1% 3,2% 17,2% 20,7% 37,9%
3. Ostatni rékonstrukce, Lfdrzovatill prac/eva modernizace plasté budovy; zatepleni 31,0% 31,5% 26,8% 27,6% 24,1% 0,0%
budov; (projekty energeticky udrZitelné $koly apod.)

4. Stavebni Upravy a rekonstrukce tfid 13,8% 8,6% 10,3% 27,6% 17,2% 13,8%
5. Stavebni Upravy a rekonstrukce knihovny 0,0% 1,0% 0,7% 3,4% 3,4% 0,0%
6. Stavebni Upravy a rekonstrukce herny 3,4% 5,5% 5,7% 6,9% 10,3% 3,4%
7. Stavebni Gpravy a rekonstrukce télocviény 0,0% 2,1% 1,4% 10,3% 3,4% 3,4%
:3. St?v:bnl ulprka,vzlr re)konstrukce prostor na podporu polytechnického vzdélavani 0,0% 1,0% 1,9% 24.1% 241% 6,9%
napt. keramickd dilna

9. Stavebni Upravy a rekonstrukce Skolni jidelny 6,9% 5,8% 6,3% 24,1% 17,2% 3,4%
10. Stavebni tpravy a vybaveni na podporu podnétného venkovniho prosttedi Skoly 20,7% 17,8% 20,0% 55,2% 13,8% 6,9%

napf. h¥isté zahrady apod.

Pozn.:

U pocet M$ v ORP / kraji / republice, které v poslednich 5 letech investovaly v ramci evropskych projektii do pfislusnych staveb a rekonstrukci, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji /

republice, které vyplnily dotaznik.
Zelené jsou zvyraznéné ty poloZky, kam investice z EU nejcastéji smérovaly.

2 pocet MS v ORP, které planuji stavét / rekonstruovat v daném obdobi (MS mohla zvolit jak obdobi 2016-2018, tak obdobi 2019-2020), vztaZeny k celkovému poctu MS v ORP, které

vyplnily dotaznik.
Zelené jsou zvyraznéné ty polozky, které MS uvddély nejcastéji.

? pocet MS v ORP, jejich# pldn stavét / rekonstruovat se bude tykat bezbariérovosti, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP, které vyplnily dotaznik.

TABULKA €. 25: Vybaveni

Podil M3, které v poslednich 5 letech

Sh,

o -

tovaly z EU do pfislus

y

Podil M3 v ramci ORP
planujicich pofizeni

2

Skoly y vybaveni
v ramci ORP | v ramci kraje | vramci CR | 2016 -2018 | 2019-2020

1. Vybaveni tiidy 3,4% 11,0% 12,5% 24,1% 27,6%
2. Vybaveni prostort $koly pro rozvoj polytechnickych dovednosti 0,0% 4,1% 6,2% 20,7% 31,0%
3. Vybaveni knihovny 6,9% 5,1% 5,4% 27,6% 10,3%
4. Vybaveni herny 3,4% 9,6% 9,3% 20,7% 20,7%
5. Vybaveni télocviény 0,0% 3,4% 2,7% 13,8% 17,2%
6. Vybaveni $kolni jidelny 0,0% 3,8% 6,1% 24,1% 6,9%
7. Vybaveni vypocetni technikou pro potfeby pedagogickych pracovnikd 10,3% 15,4% 8,9% 55,2% 10,3%
8. Software pro ICT techniku 3,4% 9,2% 6,7% 41,4% 17,2%
9. Nové didaktické pomuicky 10,3% 15,1% 12,4% 31,0% 27,6%
10. Pfipojeni k internetu v hernach, ve skole 6,9% 6,5% 5,4% 3,4% 3,4%
11. Interaktivni tabule 3,4% 4,8% 5,8% 48,3% 10,3%
12. Audiovizudlni technika (televize, projektory apod.) 0,0% 6,2% 5,3% 24,1% 3,4%
13. Vybaveni bezbariérovym nabytkem pro déti se SVP 0,0% 0,3% 0,6% 17,2% 3,4%
14. Didaktické a kompenzacni pomucky pro déti se SVP 6,9% 6,5% 3,9% 34,5% 6,9%
15. Vybaveni na podporu podnétného vnitfniho prostfedi Skoly napt. ctenarské

koutky, prostor na rozvoj jednotlivych pregramotnosti, polytechnickych dovednosti 10,3% 4,8% 6,2% 27,6% 34,5%
apod.

Pozn.:

% pocet M$ v ORP / kraji / republice, které v poslednich 5 letech investovaly v ramci evropskych projektii do prislusného vybaveni, vztazeny k celkovému poctu MS v ORP / kraji / republice,

které vyplnily dotaznik.
Zelené jsou zvyraznéné ty polozky, kam investice z EU nejcasteéji smérovaly.

2 poget MS v ORP, které pldnuji pofizeni pfislusného vybaveni v daném obdobi (MS mohla zvolit jak obdobi 2016—2018, tak obdobi 2019-2020), vztazeny k celkovému poctu MS

v ORP, které vyplinily dotaznik.
Zelené jsou zvyraznéné ty polozky, které MS uvddély nejéasté;ji.




